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Tadeusz Chrdszeez
Przewodniczacy Rady
Powiatu Wodzistawskiego

za posrednictwem:

Leszek Bizon
Starosta Wodzistawski

Skarga

- na postanowienie Starosty Wodzistawskiego z dnia 4 marca 2026r w sprawie uznania mojej skargi
z dnia 5 lutego 2026 na poste;powanie_ pracownicy Wydziatu Administracji

Architektoniczno-Budowlanej za nieuzasadniong

oraz

- na przewlekle postepowanie w sprawie realizacji mojego wniosku dowodowego z dnia 29
wrzesnia 2025 w sprawie an dotyczacego przeprowadzenie rozprawy celem
ustalenia, czy projektowana lokalizacji stacj1 paliw ptynnych w Radlinie jest zgodna z zapisami

planu zagospodarowania dla tego terenu.

Staroscie Wodzistawskiego, ktoremu zarzucam:

1. Wielokrotne poswiadczenie nieprawdy w ,,Uzasadnieniu” postanowienia z dnia 4 marca 202.

2. Nieuzasadniong przewleklo$§¢ wznowionego postepowania w sprawie nr_
przy realizacji mojego wniosku dowodowego z dnia 29 wrzes$nia 2025r przeprowadzenia

rozprawy celem ustalenia, czy zaprojektowana lokalizacja stacji paliw jest zgodna z
zapisami planu zagospodarowania tego terenu.

Uzasadnienie.

W ,,Uzasadnieniu” swojego postanowienia z dnia 4 marca 20226r Starosta zawarl nastepujace
nieprawdziwe informacje:

1. ,.Pani nie byta strong postepowania w s
moj) zakonczonej decyzja Starosty Wodzistawskiego nr
pozwoleniu na budowg stacji paliw 1 na dzien dzisiejszy nie uzyskata przymiotu strony™.

W dniu 8 wrzesnia 2025r Naczelnik WAA-B z upowaznienia Starosty (dalej; organ) na zadanie
wznowil postgpowanie w sprawie n Przepis art. 147 kpa stanowi:
. Wznowienie postepowania nastepuje z urzedu lub na zadanie strony” — zadanie strony
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postepowania, ktérego wznowienia strona zada. Dokonujac pozytywnego rozstrzygnigcia podstawy
wznowienia postepowania organ uznat, zc [ [} I by!a strona postepowania wszczetego w
dniu 7 pazdziernika 2024 w sprawie o numerze ale nie bratla w nim udziatu z nie
swojej winy (nie zostala powiadomiona przez organ o wszcze¢tym postepowaniu, w ktorej jest
strong). Takg interpretacje organ potwierdzil w pismie do mnie z dnia 14 pazdziernika 2025,
stwierdzajgc: postepowanie wznowieniowe (na tym etapie prowadzono juz postepowanie
wznowione, nie wznowieniowe) ,,prowadzone jest na wniosek d(. ...) przyjmujac jako
przestanki do wznowienia post¢powania art. 145 par.1 pkt 4 kpa — strona bez wlasnej winy nie brata
udziatu w postepowaniu”. Czyli podstawa wznowienia tego postgpowania bylo uznanie przez
organ, iz& byta strong postepowania wszczetego w dniu 07.10.2024, ale nie
uczestniczyla w nim nie z wlasnej winy. Taka interpretacja zgodna jest rOwniez z przepisem art. 86h
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (dale;j:
ustawa srodowiskowa) —_ ktéra byla strong w postgpowaniu w sprawie wydania
decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych moca przepisu art. 86h ustawy srodowiskowej jest z
mocy prawa réwniez strong w postgpowaniu o wydanie pozwolenia na budowe, dla ktorego wydano
te decyzj¢ o uwarunkowaniach.

2. ,,zadanie podpisania przez pracownika organu o$wiadczenia o okreslonej tresci, przygotowanego
prze strong nalezy uzna¢ za bezzasadne, gdyz organ dziala w granicach i formach okreslonych
przepisami prawa, a nie poprzez sktadanie prywatnych o$wiadczen”.

Ja nie zgdatem aby pracownica WAB, w miejscu swojej pracy skladala ,,prywatne o$wiadczenia”.
W sytuacji, kiedy pracownica organu odmoéwita mi wgladu do akt sprawy, zazadalem aby, zgodnie z
obowigzujacym ja prawem, t¢ odmowe potwierdzita na pismie i uzasadnita. Moje zadanie oparte
byto na przepisach kpa art. 74 § 2. ,,Odmowa umozliwienia stronie przegladania akt sprawy,
sporzadzania z nich notatek, kopii 1 odpisow, uwierzytelnienia takich kopii i odpisow lub wydania
uwierzytelnionych odpisow nast¢puje w drodze postanowienia, na ktdére stuzy zazalenie™ oraz art.
67 § 1.,,Organ administracji publicznej sporzadza zwigzly protokot z kazdej czynnosci
postgpowania, majacej istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy, chyba ze czynnos¢ zostata w
inny sposob utrwalona na pismie”. To nie moje zgdanie bylo nieuzasadnione, ale postgpowanie
pracownicy WAB bylo niezgodne z obowigzujgcym jg prawem.

3. ,,Postgpowanie w sprawie wznowienia ww. postepowania zostato zawieszone”, uzyte w
odniesieniu do postgpowania wznowionego w dniu 8 wrzesnia 2025. W dniu 24 pazdziernika 2025
organ postanowit “zawiesi¢ z urzedu postgpowanie w sirawie wznowienia postgpowania w sprawie

zakonczonej decvzja Starosty Wodzistawskiego NR 7z dnia 16 stycznia 2025 (sprawa
ﬂ)

Postgpowaniem w sprawie wznowienia post¢gpowania nazywana jest pierwsza faza postepowania
wznowieniowego, ktora w tym przypadku skonczyla si¢ wydaniem postanowienia 0 wznowieniu w
dniu 08.09.2025. Organ zawieszajac w dniu 24.10.2025 ., postepowanie w sprawie wznowienia
postepowania”, zawiesil t¢ cz¢$¢ postepowania wznowieniowego, ktéra zakonczyla si¢ pottora
miesigca wezesniej, w dniu 08.09.2025r., a nie postgpowanie wznowione. Nie ma uzasadnienia dla
zaniechania przez organ dokonywania czynnosci administracyjnych w postepowaniu wznowionym.
Zaniechanie przeprowadzenie mojego wniosku dowodowego z dnia 29 wrzesnia 2025 jest kolejnym

dzialaniem organu na korzys¢ inwestora i stanowi naruszenie przepisu art. 8 § 1 kpa.

4 ,.Pana stwierdzenie, ze kazdorazowo spotyka si¢ z nickompetencja pracownikow WAB ktorzy —
jak Pan twierdzi - przedstawiaja nieprawdziwe argumenty, nie znajg tematu i nie respektuja prawa,
nalezy stanowczo uzna¢ za bezpodstawne”.



W moich skargach do Starosty:
- z dnia 4 listopada 2025 na postgpowanie Naczelnika WAB M. Celmera,

- z dnia 5 lutego 2026 na postepowanie pracownicy WAB _

-z dnia 14 lutego 2026 na postgpowanie pracownicy WAB-
- z dnia 19 lutego 2026 réwniez na postegpowania pracownicy WAB_

przedstawitem przypadki wielokrotnego naruszania przez w/w osoby przepisow kpa w kontaktach
ze mng oraz poswiadczania nieprawdy w dokumentach urzedowych.

5. ,,Nadmieniam, ze dokumentacja sprawy (...) moze by¢ na tym etapie postepowania udostepniona
wylacznie na podstawie dostepu do informacji publicznej”. Zgodnie z przepisami kodeksu
postepowania administracyjnego strona ma prawo wgladu w akta sprawy, w zakresie ustalonym w
art. 73 kpa, zarowno w trakcie postepowania, jak i po jego zakonczeniu. Zadam wskazania
przepisu prawa, ktory uzasadnia twierdzenie: ,,dokumentacja sprawy (...) moze by¢ na tym etapie
postepowania udostepniona wylacznie na podstawie dostepu do informacji publicznej”.

Majac na wzgledzie powyzsze:

1. Zadam aby moja skarge rozpatrzyt wlasciwy organ administracji publicznej wodzistawskiego
samorzadu w sposoOb okreslony przepisami prawa.

2. Zadam, aby przewodniczacy Rady Powiatu wystapit o opinie eksperta w sprawach
prawidlowosci ustalenia przez organ stron postgpowania w sprawie nr *zaréwno w

postgpowaniu wszczetym w dniu 7 pazdziernika 2024, jak i w postgpowaniu wznowionym w dniu

18 wrzesnia 2025r. oraz prawidtowosci rzekomego zawieszenia wznowionego post¢powania w
sprawie nr

lub

przeprowadzit rozprawe majaca na celu ustalenie stanu faktycznego i prawnego w w/w sprawach.

3. Zadam od organ6w administracji publicznej Starostwa Wodzistawskiego, jego stuzb prawnych
oraz pracownikow Wydziatu Administracji Architektoniczno-Budowlanej szacunku dla
Rzeczypospolitej Polskiej i jej prawa. Zadam, aby sprawy obywateli tutejszym Starostwie
zalatwiane byly w sposéb zgodny z przepisami prawa.







